Auch der Bauernverband stellt
iich auf notwendige Mafinahmen
wm Klimaschutz ein. Vieles wird
yereits angestofien, aber von der
ffentlichkeit noch nicht goutiert.

igrarzeitung: Kann die Land-
virtschaft die Debatte um das
{imagesetz entspannt ver-
olgen?

iberhard Hartelt: Die Landwirt-
chaft ist beim Klimaschutz in einer
onderrolle: Zum einen muissen wir
lie Erndhrung sicherstellen und
erursachen dabei nattrliche,
ticht vermeldbare Treibhausgase.
Ind zum anderen ist die Landwirt-
chaft tiber die CO:-Bindung und
lamit die Speicherung von CO: als
[umus in Béden und als Lieferant
on Bioenergie auch Teil der Lo-
ung beim Klimaschuiz. Mit Blick
uf das Klimagesetz kommt es jetzt
larauf an, wie die Regelungen im
inzelnen ausgestaltet werden. Ei-
ie Verlagerung der landwirtschaft-

lichen Produktion in Drittstaaten
wirde dem globalen Klimaschutz
einen Barendienst erweisen.

Welche Form der CO:-Beprei-
sung ware aus Sicht der Land-
wirtschaft zu empfehlen?

Fir den gesamten Energiebereich
in Deutschland schlégt der DBV ei-
ne Umstellung der Energiebesteue-
rung auf einen C0:-Bezug vor, um
damit auch die Bioenergie zu fér-
demn. Eine dartiber hinausgehende
Bepreisung der Treibhausgasemis-
sionen in der Landwirtschaft
kommt aus Sicht des DBV und auch
der Wirtschaftsweisen in ihrem
Sondergutachten zur Klimapolitik
nicht infrage, da ein Flaschenhals
fehlt und die Emissionen im Gegen-
satz zum Energiebereich sehrvaria-
bel sind.

Wird der Beitrag der Land- und
Forstwirtschaft zur CO:-Bin-
dung ausreichend beriick-
sichtigt?

Nein, bislang werden die Klimaleis-
tungen der Land- und Forstwirt-
schaft noch nicht als solche aner-
kannt: Wahrend die Emissionen
beispielsweise aus dem Anbau von
Raps fir Biodiesel der Landwvirt-
schaft angelastet werden, wird hin-
gegen die Einsparung von Treib-
hausgasen durch Biokraftstoffe im
Verkehrsbereich bilanziert. Ent-
sprechendes gilt fiir alle anderen
Bioenergieverwendungen wie auch
den Strom aus Biogasanlagen. Auch
bei der CO:-Speicherung im Humus
steht man noch ganz am Anfang der
bilanziellen Anrechnung. Im Zu-
sammenhang mit der kommenden
Klimapolitilc und -gesetzgebung in
Deutschland missen diese Leistun-
gen der Land- und Forstwirtschaft
aber anerkannt und die Lasten-Nut-
zen-Verteilung der Bioenergie kli-
mapolitisch neu justiert werden.

Welche konkreten Auswirlun-
gen hitte eine CO:-Steuer auf
die Landwirtschaft?
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Als Verwender von fossilen Ener-
giletrdgern ware auch die Landwirt-
schaft betroffen, wenn energiebe-
dingte Emissionen besteuert wir-
den. Jedoch wird der Nutzen einer
CO:-Bepreisung auf den Einsatz fos-
siler Energietrdger im Sinne der
Férderung des Anbaus und der Ver-
wendung von nachwachsenden

Rohstoffen flir die Landwirtschaft
grundsétzlich hilfreich sein. Denn
damit wird der bisherige Wetthe-
werbsnachteil der Bioenergie flr
die CO:xBindung aus der Fotosyn-
these tendenziell ausgeglichen.

Welchen Beitrag kann die Land-
wirtschaft langfristig fiir die
Klimaziele leisten?

Die Landwirtschaft wird aufgrund
der naturlichen Prozesse nie ohne
Emissionen auskommen, kann
aber ihre eigenen Emissionen
durch Effizienzsteigerung weiter
senken. Als DBV haben wir uns das
Ziel gesetzt, bis 2030 die Treibhaus-
gase in der Landwirtschaft gegen-
uber 1990 um 30 Prozent zu redu-
zieren und die CO:-Vermeidung
durch Bioenergie gegeniiber 2010
zuverdoppeln. Das wird nicht ohne
entsprechende Rahmenbedingun-
gen und finanzielle Anreize gelin-
gen.
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